Studii §i cercetari stiintifice. Seria Filologie, 49/2023
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PATRIMONIUL CULTURAL IMATERIAL — O RETORICA
MULTIMODALA

Intangible cultural heritage — a multimodal rhetorics

In the field of public communication, intangible heritage becomes a semiotic object,
a “text of communication” (Dominique Maingueneau) that includes a set of
communication practices that generate a specific rhetoric. The objective of our paper
is to propose a framework for the interpretation of the intangible heritage discourse
from the sociosemiotic perspective of its interactions with other discourses, with other
actors of the public space. Intangible heritage is perceived as an emblem of cultural
identity. Heritage preservation and heritage communication are the directions that
influence its sociosemiotic status. We believe that the communication of intangible
heritage is characterized by the allocative or the delocative modality (Patrick
Charaudeau) which impose two similar discursive registers of identity and alterity,
respectively. We will discuss, from the perspective of these discursive registers, the
multimodal rhetoric of Ecultfood and Foodie Projects, which gather food heritage
from Romania.

Key-words (max. 5): intangible cultural heritage, multimodality, rhetorics, social
semiotics, cultural communication

1. Patrimoniul imaterial — de la practici la ,,textul de comunicare”

Parte integranta a identitatii unui popor, patrimoniul imaterial aduce cu sine
o permanenta Intoarcere la esenta profunda a fiintei sale etnoculturale. Un parcurs
propriu patrimoniului imaterial care, asemenea patrimoniului material, tangibil, este
o forma de cultura, insa, precum patrimoniul natural, este viu si supus reproducerii
culturale. Caracterul vivant al patrimoniul imaterial impune o atentie speciald pentru
pastratorii, transmitatorii acestuia. Prezervarea patrimoniului imaterial nu este un
simplu inventar de ,artefacte intangibile”, ci, dupd cum arata Barbara Kirshenblatt-
Gimblett, obiectivul unui asemenea demers trebuie sd fie pastrarea viabilitatii
ntregului sistem care le-a generat?.

Asadar, in cadrul sistemului patrimoniului imaterial sunt incluse o serie de
practici de comunicare definitorii din perspectiva etnoculturald. UNESCO a
identificat si inventariat sub forma celebrelor Liste® aceste practici culturale de tipul
diferitelor expresii si reprezentari, dar si a cunoasterii legate de acestea, trasmise din
generatie 1n generatie, recunoscute de diferite comunitati umane ca parte a specificului
identitar al acestora®. Aceastd organizare a elementelor de patrimoniu a conferit

! Universitatea ,,Vasile Alecsandri” din Bacau.

2 Barbara Kirshenblatt-Gimblett, “Intangible Heritage as Metacultural Production”, in Museum
international, vol. 56, no. 1-2/ 221-222, 2004, p. 52.

3 https://ich.unesco.org/fr/listes.

4 https://ich.unesco.org/fr/convention#part3.
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vizibilitate si identitatii culturale a comunitatilor minoritare, pentru care ,,patrimoniul
imaterial este sursa vitald a unei identitdti cu radacini adanci in istorie.

Jean Davallon arata ca procesul de patrimonializare impune recunoasterea, de
catre comunitate, a statutului de patrimoniu pentru o serie de elemente tangibile sau
intangibile mostenite, pe care aceastd comunitate trebuie sa le pastreze si sa le
transmita generatiilor viitoare. In structurarea obiectului patrimonial imaterial intra
toate informatiile, toata cunoasterea care contribuie la reconstructia obiectului
respectiv (de ex. modul de preparare a unui anumit aliment; o anumita tehnica de tesut
/ cusut — de ex., tehnica tesutului scoartelor de perete, traditiile si obiceiurile legate de
0 anumita sarbatoare — traditiile asociate zilei de 1 Martie, inscrise de Roménia in
Lista patrimoniului imaterial®). Atribuirea statutului de patrimoniu este strans legata
de recunoasterea si declararea sa, consideratd de Jean Davallon un adevarat ,,act
performativ’”.

Enuntul performativ, in traditie austiniana, are un caracter actional. O forma
eficientd de prezentare a patrimoniului imaterial este reprezentatd de festivalurile de
traditii populare, in care publicul este implicat activ, devine un co-creator, un co-
enuntitor. Procesul de transmitere a patrimoniului imaterial este de naturd
,,metaculturala”:

cultura persista in timp, In masura o generatie o transmite la urmatoarea. Dar,
toate interventiile legate de patrimoniu — precum presiunile globalizarii pe care
incearca sd le contracareze — schimba relatia oamenilor cu ceea ce fac. Ele
schimbd modul 1n care oamenii isi inteleg cultura si pe ei insisi. Ele modifica
conditiile fundamentale pentru productia si reproducerea culturald. Schimbarea
este intrinseca proceselor culturale, iar masurile menite s pastreze, sa conserve,
sa salveze si sd sustind anumite practici culturale sunt prinse intre conservarea
practicii si abordarea naturii inerent procesuale a culturii. Timpul este esential
pentru natura metaculturala a patrimoniului. (...) un paradox - si anume, posesia

constituirea patrimoniului mondial®.

Comunicarea patrimoniului este inscrisd intr-o retea de comunicare,
transmiterea patrimoniului devine o ,,creatie colectiva”, o ,,biblioteca vie”, in care
transmitatorii au un rol activ, sunt subiecti, parte a procesului de transmitere a
elementului patrimonial®.

Consideram ca ,,punerea in discurs” a patrimoniului imaterial este un veritabil
,text de comunicare”, un discurs menit sa (re)prezinte referentul patrimonial
publicului chemat sa participe la prezervarea sa.

% Barbara Kirshenblatt-Gimblett, “Intangible Heritage...”, op. cit., p. 54.

® Toate elementele de patrimoniu imaterial Tnscrise de Romania in Lista Unesco pot fi
consultate pe https://ich.unesco.org/fr/listes?text=&country[]=00182&multinational=3#tabs.
7 Jean Davallon, « A propos des régimes de patrimonialisation: enjeux et questions ».
Patrimonializacdo e sustentabilidade do patriménio: reflexdo e prospectiva, Nov 2014, Lisboa,
Portugal, 2014, apud Florinela Floria, « Patrimoine culturel immatériel: narrativité et
digitalisation. Interférences discursives », in Interstudia, nr. 26/2019, p. 138.

8 Barbara Kirshenblatt-Gimblett, “Intangible Heritage...”, op. cit., pp. 58-59, traducerea
noastra.

% Ibidem, p. 58.
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2. Discursul patrimoniului imaterial — o perspectiva semiocomunicativi

Patrick Charaudeau arata ca discursul este comunicational si reprezentational,
iar analiza faptelor de limbaj este, in viziunea sa, ,,semiocomunicativa”. Aceasta
integreazd dimensiunea etnografica a situatiei de comunicare, avand un obiectiv de
natura performativa ce vizeaza influentarea celuilalt. Perspectiva semiocomunicativa
asupra discursului are ca principii fondatoare alteritatea (raportarea la sine si la
celalalr prin intermediul discursului), influenta (destinatarul devine o parte a lumii
discursive), reglementarea (intentia de a-1 influenta pe celalalt luédnd n considerare
circumstantele situationale ale procesului de comunicare) si relevanta (impartasirea
unui univers comun de reprezentari asupra lumii, ceea ce face posibila relatia de
comunicare)®.

Consideram ca transmiterea patrimoniului imaterial este incadrata, funciar,
intr-un sistem de comunicare in cadrul caruia discursul este unul orientat catre un
celalalt colectiv. ,,Competenta discursiva” solicitd o anumita organizare a discursului
impusa de constrangerile cadrului comunicativ. Patrick Charaudeau identifica trei
categorii de constrangeri, legate de enuntare, de dimensiunea descriptiv-narativa si de
cea argumentativa.

Din perspectiva enuntarii este obiectivatd atitudinea subiectului enuntator,
influentata de datele situatiei de comunicare, de modul in care este reflectata in discurs
imaginea de sine, dar si imaginea atribuita celuilalt, prin intermediul categoriilor de
modalizare elocutive, alocutive si delocutive. Din perspectiva descriptiv-narativa este
relevanta atit ,,capacitatea de a denomina, cat si de a califica fiintele lumii, Tn mod
obiectiv si/sau subiectiv, pentru aspectul descriptiv; in capacitatea de a descrie
actiunile din lume din punctul de vedere al diferitilor actori implicati, pentru aspectul
narativ”’. Dimensiunea argumentativa este corelatd cu ,,capacitatea de a organiza
lanturile de cauzalitate explicativa a evenimentelor si evidenta a ceea ce este adevarat,
fals sau plauzibil™*.

Ca proiect discursiv, patrimoniul imaterial se inscrie in dialectica relatiei cu
alteritatea. Insasi cadrele definitiei sale operationale indicd recunoasterea transmiterii
sale comunitare, dialogice. Recuperarea patrimoniului imaterial impune, ca metoda
tipica de cercetare, ancheta etnografica. (Re)prezentarea sa, punerea in circulatie se
face, adesea, printr-o recuperare de ordin evenemential (in cadrul unor festivaluri
etnografice, de pilda, se recreecazd sarbatoarea, traditia), sau utilizdnd resursa
simbolica a discursului.

3. O retorica multimodalia a patrimoniului imaterial

Natura dialogica si actionala a patrimoniului imaterial impune o serie de
elemente specifice discursivizarii sale. Patrimoniul imaterial exista in masura in care
gste comunicat, ca text de comunicare.

Dupa cum vom putea vedea in exemplul discutat in continuare, dialectica
punerii in discurs a patrimoniului imaterial urmeaza doud registre discursive: alocutiv
si delocutiv!?. Registrul alocutiv este acela al dialogului, corelativ modalitatii

10 Patrick Charaudeau, “A communicative conception of discourse”, Discourse studies, vol.4,
no. 3, 2002, p. 301.

1 Ibidem, traducerea noastra.

12 Registrul alocutiv si cel delocutiv au fost discutate in Florinela Floria, Reforica alteritdtii,
lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2014, cu referire la prezenta discursiva a
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alocutive, registrul delocutiv este acela al desemnarii indirecte, corelativ modalitatii
delocutive. Patrick Charaudeau utilizeaza conceptul de modalitate pentru a marca
implicarea discursiva a enuntatorilor. El identifica trei tipuri de modalitate, corelate
cu trei tipuri de acte de limbaj: modalitatea alocutiva, care ii implica pe ambii
co-enuntatori, fiind orientatd catre alocutor, modalitatea elocutiva, orientata catre
locutor i modalitatea delocutiva, care este orientatd spre mesaj®3,

Constantin  Sélavastru considerd demersul retoric poate fi asimilat
»~discursivitatii performative”, care, sub diferitele sale forme de manifestare, are ca
scop influentarea auditoriului, prin intermediul interventiei discursive”. Tn
abordarea propusa de Constantin Salavastru, conceptul de ,,performanta discursiva”
ocupa un loc important pe relatia dintre intentionalitate si act:

Departe de a sta sub semnul gratuitatii, actele umane sunt dominate de
intentionalitate. Cu atat mai mult acelea care sunt rezultatul unei elaborari
minutioase, dacd nu al spontaneitdtii unui geniu creator. Conceptul de
performantd constituie punctul unei echilibrari fericite a ,,faptelor” umane pe
traiectul care ne duce de la intentionalitate la act. Performanta discursiva da
seama de ceea ce se Intampla pe acest drum atunci cand mijlocul de actiune este
unul cu totul special si care este semnul libertatii de spirit si de optiune ale
individului: cuvantul®s,

Vom urmari in continuare retorica patrimoniului cultural imaterial avand in
vedere datele Tnregistrate pe platforma ecultfood.ub.ro. Platforma ecultfood.ub.ro
cartografiaza rezultatele a doud proiecte de cercetare, Digitalizarea patrimoniului
cultural alimentar. Regiunea Bacau (eCULTFOOD) si Colectie digitald a
patrimoniului alimentar romdnesc si transfer spre societate (FOODie), proiecte care
si-au propus colectarea elementelor de patrimoniu imaterial referitoare la alimentatie
la nivel national. Platforma include o colectie de resurse digitale (materiale de tip text,
imagini sau video) reprezentative pentru patrimoniul culinar romanesc.

Metodologia de cercetare a presupus colectarea de informatie referitoare la
patrimoniul imaterial alimentar Tn cadrul unor anchete etnografice, utilizand metode
calitative de tipul interviului etnografic si experimentului etnografic pentru a
identifica structuri ale vietii cotidiene in trecut si in perioada contemporana, aspecte
revelatorii privitoare la memoria familiei sau a comunitatii.

Un tip discursiv al retoricii patrimoniului alimentar este refeta. Materialul
colectat este organizat in jurul identificarii existentei In localitatea anchetata a unui
anumit preparat/ element de patrimoniu alimentar si a tehnicii de preparare a acestuia
(reteta si modul de pregitire) :

Scopul a fost inregistrarea unei situatii naturale de transmitere de cunostinte,
asociatd cu pregatirea unui preparat, completata cu furnizarea de informatii despre
alte preparate cunoscute in familie [...]

Au fost intervievate 110 persoane, in majoritatea cazurilor femei, selectate pentru
abilitatile si disponibilitatea lor de a giti si de a vorbi despre gatit. Astfel, acestea

alteritatii.

13 patrick Charaudeau, Grammaire du sens et de I’expression, Paris, Hachette, 1992, pp. 574-578,
apud Florinela Floria, Retorica alteritatii, op. cit., pp. 78-79.

14 Constantin Salavastru, Discursul puterii. Incercare de retoricd aplicata, Bucuresti, Tritonic,
2009, p. 14.

15 Ibidem, p. 15.
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sunt atat practici orale de impartasire a retetelor pregatite sub ochii cercettorului,
cét si de impirtisire a retetelor din memorie. 6

Discursul referitor la patrimoniul alimentar de pe platforma ecultfood.ub.ro
este unul multimodal in sensul procedeelor enuntiative utilizate in produsele
multimedia postate. Inregistrarile de pe platforma sunt practici orale de transmitere,
de Tmpartasire a unor retete si a modului de pregatire a unor preparate din gastronomia
locald. Cele doua modalitdti fundamentale de enuntare sunt registrul alocutiv,
manifestat sub forma retetelor pregatite in mod efectiv in fata echipei de cercetitori,
respectiv registrul delocutiv, manifestat sub forma retetelor povestite.

A. In situatia retetelor pregatite, metodei interviului i s-a adaugat observatia
participativa, experienta multisenzoriald a pregatirii preparatului completand
documentarea realizata de cercetatori cu elemente din sfera etnologiei sensibile. De
altfel, designul cercetdrii a vizat ,,recrearea contextului de comunicare referitor la o
retetd Tmpartdsitd in timpul prepardrii ei.”’ Este o adevaratd ,lectie de gatit”, cu o
mare putere evocativa datoratd tocmai experientei senzoriale a comunicarii autentice,
in situ. Reteta este explicatd pas cu pas, in timp ce este pregatitd. Transmiterea orala
aretetei implicd, de regula, verbalizarea gesturilor pe care le presupune gatitul. Reteta
nu este doar un discurs procedural, ci unul care ,,ofera sfaturi si consiliere”, in virtutea
experientei dobandite in timp, verificate in comunitate. Procedura este descrisa,
adesea, in maniera impersonala (in exemplul de mai jos: ,,Trebi, prima dati, ceapi cu
marar am pregéatit”, ,,mai punim un pic di gris, aici punim niste faini de griu”), cu
elemente subiective uneori, cu aproximari (,,oul nu pun cu numar, pun... cat di multi,
ci daci si puni mai multi 1i mai bun”). Retetele verbalizate sunt combinate, incorporate
in evenimentul performativ complex al pregatirii si spectacularizarii lor.

Exemplu: Alivanca, reteta pregatita, Goioasa, jud. Bacau

Titlu  Alivanca

Descriere Tipul de prezentare: reteta pregatita
Categoria: alimente
Categorie specifica: preparate din cereale
Ingrediente: ceapd, mdrar, sare, malai, gris, branza zburata, oud, zahar, esenta de vanilie, drojdie,
lapte, faina de grau, smantana
Proces: coacere
Frupt

-Ce ne pregétiti astazi, bunica?
-O alivanci moldoveneasci, specific zonei. Trebi, prima dati, ceapi cu marar am
pregatit, la cari pun putin malai in el. Pi urmi punim gris, apoi ii dam drumu’

16 Petronela Savin, “Oral Practices for Sharing Recipes”, Transylvanian Review, Vol. XXX,
Supplement No. 2 (2021), p. 151. Sunt discutate in acest articol rezultatele investigatiilor de
teren desfasurate in 45 de localitati din zona centrald a Moldovei in perioada 2016— 2021.

7 Ibidem, p. 153.
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peste branzi. Aici esti branzi di vaci zburatl. Oui nu pun cu numar, pun... cit di
multi, c1 daci s1 puni mai multi 1i mai bun. Acu’ batim ouli. Punim putini sari in
ou. Inmuiem drojdia cu un pic de lapte. Acu’ dim drumu’ la zahar, mai punim
un pic di gris, aici punim niste faini de griu, aici o esentl di vanilie. Toati
ingredientili le amestecdm si mai punem ci ni mai trebi. Fac cu ména ca si-mi
dau seama cat 1i di legati s1 daci-i mai trebui ceva. Deci am incalzat cuptorul la
250 di gradi. Bagam tava un 10 minute si dupa 10 minute dam cuptorul la 190.
Intindem frumos... In zahir punim vanilie... Amestecim tot cu mana...
O-mpréstiem tot cu mana.

In cele mai multe cazuri, bucitiria este spatiul in care sunt realizate
inregistrarile, prilej pentru cercetatori de a lua contact cu elemente de cultura locala,
cu obiceiurile familiei respective, oferindu-se oportunitatea de a studia practicile
culinare in conditii naturale. Spatiu al convivialitatii, al comunicabilitatii, bucataria a
facilitat si relatia echipei de cercetatori cu protagonistii anchetei, Tn Tncercarea de a
pastra cat mai mult din autenticitatea intalnirii ,,naturale” cu gastronomia locala.

B. Retetele povestite, reconstituite din memorie, reprezintd cealaltd forma
sub care este prezent discursul patrimoniului pe platforma ecultfood.ub.ro. Se evoca
astfel, experiente alimentare trecute, mostenirea culinara a familiei sau a comunitatii,
legand istoria alimentard de cea a evenimentelor triite. Retetele povestite au un
fundament interreferential, informatia se construieste prin dialogul cu cercetatorul
(,,-Era pi vremuri o copturi cari s ficea doar cu lapti acru... / -Asta alivanci sa
numeste. / -Cum sa facea?”’)

Retetele povestite pot fi continuate n naratiuni (a se vedea In exemplul de mai
jos: ,,ca si v-o spun s pi-asta’”) sau pot aparea din naratiuni (,,Cu pani si dddea Tnainti.
Gastili cand li tdiem inainti luam penili. Intotdeauna unjem cu ieli, maturam cu ieli pi
la cuptiori, faseam treburi de-iestea, babesti, pi timpuri”). Ca si retetele pregatite, cele
povestite constituie un discurs procedural, marcat lingvistic de elemente
caracteristice, inclusiv schimbdri in sintaxa comunicarii, timp si persoand,
terminologie specificd. O diferenta esentiala intre retetele povestite si cele pregétite
este ca, in primul caz, avem de-a face cu un discurs sintetic, relativ omogen, in timp
ce, 1n cazul retetelor pregétite, discursul este destructurat, fiind intercalat in actul de
pregatire.

Recuperarea retetelor din memorie este integratd 1intr-o practica
conversationald bazati pe actul pregatirii unui fel de mancare. in cadrele gitirii
preparatului de referinta al anchetei, gazda este chestionata cu privire la alte elemente
de patrimoniu alimentar local, interactiunea verbala ia forma unui dialog referential.
Registrul delocutiv confera discursului procedural al retetei povestite ,statutul de
argument tehnic in economia comunicarii despre cunoasterea sistemului alimentar’?8,
perceput ca sistem de semne culturale.

18 Petronela Savin, “Oral Practices...”, op. cit., p. 155.
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Exemplu: Alivanca, retetd povestita, Buda, jud. Baciu

Titlu  Alivanca

Sursa 5

Trimite

€ Buda, Bacau Alivancé Retetd povestitad eCULTFOOD

_

— 3
Vizioneaza pe £ Youlube

Descriere Reteta povestita
Preparat de frupt

Categorie: preparate din plante
Ingrediente: faina de porumb, faina de grau, zahar, drojdie, smantana, frunza de nuc
Proces: coacere

-Era pi vremuri o copturf cari si facea doar cu lapti acru...

-Asta alivanci sa numeste.

-Cum sa facea?

-Ei... alivanca si ie... si oparesti fdina di sara... ca si v-o spun si pi-asta. S1 si puni
o mani di faini di grau in faini di porumb... Da’ dadei faina seia printr-o Sati deast,
si iasi fini aseia di porumb... di la 0 moari cari masini marunt tari... Si punei o
mani di zahar acolu... $-o lasai di sara pani dimineata. Punei un pic di drojdii-ntransa,
ti dusei in gradini, luai o frunzi-doui di nuc, li punei pi tavi asa, frumos, si dupa
si dadei gustu’ la umplutura seia ... s numea umpluturi, facut-asa, din compozitia
cari era facuti din faini di porumb, griu, zahar. S-0-ntindei pi foili seli di ... pi
frunza di nuc, Tn tigai. Da’ nu si fase groasi, numa’ di dou degeti. Luai umplutur?
de-seia cu faini, facei intr-un castronel si mai punei mai multi faini di grau. Dup-aseia
punei ai de-asupra s-ntindei cu pani. Cu pani si dadea inainti. Gastili cand li tdiem
inainti luam penili. intotdeauna unjem cu ieli, maturam cu ieli pi la cuptiori,
faseam treburi de-iestea, babesti, pi timpuri. Ei, luai si dai pi deasupra si o ungi
asa frumos si cand ii focu’ facut la cuptior o baji in cuptior. Si li scot de-acolu, li
unji cu smantani, tai feliutali selea asa frumos, pi colturi, cum si tai acuma pizza,
si pui parti pisti parti, s1 dupa aseia pofti buni si ia s1 mananci! Ti saturi dintr-0
bucataci de-seia ci nu-ti mai trebui altseva!

Concluzii

Discursul patrimoniului alimentar al platformei ecultfood.ub.ro poate fi
considerat un ,text de comunicare” datoritd dimensiunii sale performative.
Patrimoniul imaterial alimentar, de esentd metaculturala, este prezentat prin medierea
discursiva a retetelor pregatite sau povestite, in cadrul registrelor pe care le-am numit
alocutiv, respectiv delocutiv, prin raportare la instantele situatiei de comunicare.
Retorica patrimoniului imaterial este dependenta de insertia sa intr-un sistem
comunicant, intr-o retea de ,,jocuri de limbaj” in care sunt prinsi membrii comunitatii,
mostenirea culturala care se perpetueaza prin intermediul practicilor de comunicare.
Modul in care ecultfood.ub.ro organizeaza discursul patrimoniului imaterial confirma
observatia lui J. M. Klinkenberg: ,,retorica apare astfel ca o parte creativa a sistemului
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semiotic: ea determind evolutia sistemului prin producerea de noi relatii intre unitati

si, mai departe, prin producerea de noi unitati”*°.
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