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SONORITATI iIN OPERA LUI MARIN PREDA

Stelian Dumistracel. Voices, Tones, Sounds in Marin Preda’s work

This article highlights the research that Stelian Dumistracel had been doing for almost
three decades on Marin Preda’s work. Our article studies the way in which the
researcher discovered the voices of the characters, the paraverbal, the sonority of the
archaic language of Marin Preda’s text within the thirteen articles dedicated to the
writer’s work. The linguist is concerned with the context in which the spoken tones
appear and the differences in meaning of the two aspects of any word, the written and
the spoken ones.
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Filologul Stelian Traian Dumistracel, a carui memorie o onoram in acest
numar, a fost un prestigios cercetator stiintific la Institutul de Filologie Roména ,,A.
Philippide” al Academiei Romaéne, Filiala lasi, profesor la Facultatea de Jurnalism si
Stiinte ale Comunicarii, Universitatea ,,Alexandru loan Cuza” din lasi, editor al unor
importante publicatii lingvistice si studii semnate de Eugeniu Coseriu, pe care l-a
cunoscut Indeaproape, a cercetat timp de aproape de trei decenii opera lui Marin
Preda, de care a fost legat prin afinitate si prin si obarsia lor comuna, cea taraneasca.

Articolul de fata urmareste s scoata in evidentd acuratetea cercetarii pe care
Stelian Dumistracel o face asupra operei lui Marin Preda. Vom analiza modul in care
cercetdtorul, in cele treisprezece articole dedicate operei scriitorului’, descopera
valentele vocilor personajelor, sonoritatea limbii lor. Lingvistul este preocupat de
contextul In care iau nastere tonalitatile vorbirii si de diferentele de sens pe care le
capata cele doud dimensiuni ale oricarui cuvant, cea scrisd si cea rostita.

Scriitorul Marin Preda creeaza prin cuvantul scris un univers al expresiei, pe
care cercetatorul Stelian Dumistracel il parcurge cu bucuria dezvaluirii unor comori
de sens, scotand la iveald, in articolele publicate, sonoritatea unei limbi poate nu
numai a ruralului, ci mai degraba a vietii.

Rostul comunicdrii paraverbale in text este acela de a scoate la suprafata
anumite emotii, sentimente, stiri care ajuta cititorul sa inteleagd contextul in care
acestea iau nastere. Maiestria lui Marin Preda consta tocmai 1n aceea de a zidi aceste
voci ale personajelor, pe care cercetatorul Stelian Dumistracel le identifica si le
analizeaza.

Luénd ca punct central romanul Morometii ,,drept spatiu pragmatico-discursiv

! Complexul Muzeal ,,Iulian Antonescu” din Baciu.
2 Aceste articole sunt republicate in numdrul de fatd, ,,Studii si cercetdri stiintifice. Seria Filologie”,
nr. 48, 2022, in sectiunea Restituiri. Stelian Dumistracel, despre Marin Preda, p. 61-134.
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de referintd pentru compararea resurselor generale de care dispune limba pentru a
caracteriza tonalitatile vorbirii, paraverbalul, Stelian Dumistricel este preocupat de
vocabularul lumii rurale, de sonoritatea limbii, din perspectiva cercetarii nu numai a
cuvantului scris dar, mai cu seama, al celui rostit. Diferentele de sens pe care le capata
cele doud dimensiuni ale oricarui cuvant, scrisd si rostitd, sunt de o importantd
covarsitoare si fac obiectul cercetarii dedicate de Stelian Dumistracel stilului lui Marin
Preda.

Personajele operei lui Marin Preda sunt analizate de lingvist prin prisma
sonoritatilor produse de glasurile lor. Cuvintele au o anumitd valoare in functie de
tonul si tonalitatea pe care sunt spuse. Fiecarui personaj ii corespunde un glas distinct,
clar, asa cum remarca si Eugen Simion in Scriitori romdni de azi*

Stelian Dumistracel analizeaza modul in care scriitorul Marin Preda exprima
autenticitatea limbajului tardnesc si in termenii utilizarii unei anumite tonalitati a
vocii, incd din unul dintre primele articole dedicate operei sale, Marin Preda:
Expresia lingvistica a fascinatiei orasului, publicat in revista ,,Convorbiri literare”
(1981, 8, p. 12)*:

Critica a schitat de pe acum componente ale stilului sdu, si dacd observatiile
privitoare la savoarea limbii vorbite, la oralitate sau la autenticitatea limbajului
taranesc raman la suprafata, au fost insa formulate si judecati de valoare propriu-
zise, care pun scrisul lui Marin Preda, ca modalitate concretd de exprimare a
personajelor, sau pentru semnificatia generald a subtextului, sub semnul marii
arte.

In spiritul ilustrdrii autenticitatii limbajului, cercetitorul scoate in evidenta
tonalitatea vocii personajului, modestd in aparentd, dar care ascunde bravada
lingvistica:

Stefan a Iu’ Parizianu va declara aparent modest (dar cu bravada lingvistica in

mediul intelectual, din Bucuresti): ,,Am plecat s ma ardnesc... Adica sa-mi fac
un rost, cd nu mai puteau parintii sd ma tind la liceu” (Delirul, p. 11, cap. II).

Calitatile vocale ale personajelor se refera la factorii care influenteaza sunetul
vocii, la insusirile personale implicate in mecanismul vorbirii. Fin ascultitor, Stelian
Dumistracel urmareste cum vocile eroilor lui Marin Preda se preschimba, capata
tonalitati mieroase, atribute ale feminitatii fatarnice:

(...) dar, mieroasa, ,,tiganca” lui Paraschiv pregateste terenul pentru a i se intinde
o mand din cartierul Colentina: ,,Ti-e rudd, ma Paraschive, neam din neamul
vostru, vorbeste-i, ma, frumos, Paraschive, ca e si el ostenit si flimand saracu...

3 Stelian Dumistricel, Sunete si sonoritati ale vorbirii la Marin Preda, ,,Dacia literard”, (serie
noud), XXIV, nr. 7-8, 2013, p. 106-108; articol republicat in numarul de fatd, Stelian
Dumistracel, Sunete si sonoritati ale vorbirii la Marin Preda, ,,Studii si cercetari stiintifice.
Seria Filologie”, nr. 48, 2022, p. 133-134.

4 Insa modificarea vietii interioare in Morometii este marcati mai ales de glasuri. Glasul arata
umoarea, caracterul si pozitia individului in ierarhia sociald.” (Eugen Simion, Scriitori romdni
de azi, vol. 11, Bucuresti — Chisinau, Editura Litera International, 2002, p. 193).

5 Stelian Dumistracel, Marin Preda si expresia lingvistica a fascinatiei orasului, ,,Convorbiri
literare”, 8, 1981, p. 12; articol republicat in numarul de fata, Stelian Dumistracel, Marin
Preda: Expresia lingvistica a fascinatiei orasului, ,Studii si cercetari stiintifice. Seria
Filologie”, nr. 48, 2022, p. 65-69.
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Tu pana ti-ai facut un rost, cate n-ai rabdat?” (...) (Delirul, p. 11, cap. VI, VII).
sau note subtiri, boieresti, pentru urechile elitelor:

Deocamdata, de pe urma negotului sau, al lui Gogonaru, un flicau ,,parca indoit
de umeri si de spinare” de pe urma cobilitei cu doua cosnite la capete cu care
umbla prin sat, se alesese cu o porecld, Oudbei, din contopirea cuvintelor prin
care isi anunta prezenta, strigand: ,,oud, ba (...care mai vinde oud)”. (De notat ca
Marin Preda nu urmareste numai aparitia poreclei, ci ofera si explicatia afectiva
si acustica a modificarii sunetelor: ba devenise bei in efortul aceluia ,,ca si i se
subtieze glasul mai boiereste si sa fie si auzit mai bine de urechile muierilor”;
Morometii, 11, p. 1, cap. XI).”

Tot 1n acelasi articol, Stelian Dumistracel, discutd abrevierile de la initialele
din ,,Uzinele Comunale Bucuresti”. Personajele pronuntd ucebe intr-un fel care
acopera sensul real al cuvantului:

consatenii lui esuati 1i descoperisera valoarea eufemistica, parandu-li-se ,,ca daca
zic ucebé... pot sa ascunda in acest fel adevarul nenorocirii lor” (Morometii, 11,

p. I, cap. ).

Moromete poate astfel sd formuleze cu emfaza, sub semnul unei ,,zicale”, parerea sa
despre destinul celor ce aspira la traiul in capitala:

Cicti, sceptic dincolo de ratiune, Moromete, mare cunoscétor de ,,zicale”, dar mai
ales deosebit de subtil in a le utiliza in vorbire in fel si chip, va declara emfatic:
,.Fi-meu Paraschiv... uite-asa a tdiat Bucurestiul pe din doud: jumétate e al lui”,
(Delirul, p. 1, cap. VIII).

In articolul Antimimetismul lingvistic al lui Moromete, publicat tot in 1981, in
revista ,,Cronica” (XVI, 24, p. 8)°, Stelian Dumistricel analizeazd, de asemenea,
faptul ca Moromete, amuzandu-se, poate imita tonul spalat al vocii voiajorului:

=9

Preluarea ,nedigeratd” a expresiei noi ,de lux” il are ca reprezentant, in
Morometii, pe Victor Balosu, care nu numai cd nu ,,0bisnuieste” tuicad de
dimineata, dar mai si explica, ca sa se stie, ca ,,asta devine dupa facultati”, spre
deliciul lui Moromete, care va avea grija sa difuzeze ,,achizitia”, ceea ce el poate
face imitand chiar tonul ,,spélat” al vocii ,,voiajorului” (Morometii, 1, partea I,
cap. XVIII).

” A
1

Glasul’, reprezentidnd amprenta acusticd a sunetelor emise de cineva, este
elementul prin intermediul caruia scriitorul realist subliniazd notele distincte din
personalitatea vorbitorului. Dar si ticerea personajelor contribuie la intocmirea
tabloului final in care glasul, instrument al comunicarii, este nlocuit de mimica.
Astfel, in articolul Socoteala ciobanului e achitata, publicat in ,,Convorbiri Literare”

6 Stelian Dumistricel, Antimimetismul lingvistic al lui Moromete, ,,Cronica”, XVI, 24, 1981,
p. 8.; articol republicat in numarul de fata, Stelian Dumistracel, Antimimetismul lingvistic al
lui Moromete, ,,Studii si cercetari stiintifice. Seria Filologie”, nr. 48, 2022, p. 63-64.

7 Cuvantul glas, conform DAII/I, are drept prim sens 1. voix ,,(cuvantul popular pentru neol.
voce). Cand vorbim despre glasul cuiva nu ne gdndim la cuvintele ce le exprima (...), ci numai
la impresia acusticd ce ne-o dau sunetele produse de organul vocal al cuiva, cu timbrul lui
particular si individual (cfr. organ), avand in vedere cu deosebire muzicalitatea lui (are glas
bun = canta frumos). De fapt, foneticeste, glasul este produs prin vibrarea coardelor vocale
incordate”.
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(1982, 8, p. 6)%, este motivata asocierea imaginii mutului de la calusari cu porecla din
tinerete a lui Moromete:

Pastrand ceva din mutenia care 1i adusese porecla din tinerete, Moromete avusese
alt rol. Cand judecata sa nu se infatisa numai catorva prieteni, adunati in pridvor,
ci in ,,forul” din poiana lui Iocan, el avea ceva din rolul si atributiile Mutului de
la cidlusari, nici acesta mut cu desavarsire, caci vechea interdictie rituala se
stersese cu timpul. (...) Or, rolul Mutului (pe 1anga actele pe care etnografii le
interpreteaza ca tinand de rituri de fecundatie si fertilitate) este descris de Marin
Preda ca al unui ,,regizor sau director de scend”, rol pe care si-1 exercita, iarasi
plasat fiind intre jucatori si privitori, lovind cu sabia pe cei din jur, pentru a face
loc, 1n calusarii ce jucau prost, dar si mormaind (M. L. p. I, c. XXVIII).

In articolul Oameni si locuri la Marin Preda, publicat in revista ,,Roménia
literard” (XV, 1982, 20, p. 8)°, cercetatorul nuanteaza analiza sonoritatii glasului
personajelor din Morometii din perspectiva diatopica:

Obisnuit cu alte sunete si cu alt ritm al vorbirii (vocea lui era ,;moale de
muntean’’), mocanului i se pare ca femeia guica ca o purcea, de unde avea sd i se
traga si porecla de Guica.

Insa articolul care are ca subiect anume analiza sonorititilor vocilor
personajelor, in care sunt sintetizate observatiile presarate in publicatiile anterioare,
este Sunete si sonoritati ale vorbirii la Marin Preda, publicat in ,,Dacia literard” (serie
noud), XXIV, 2013, nr. 7-8, p. 106-108.

Stelian Dumistracel pleaca de la observatia legata de interesul lui Marin Preda
fatd de cuvantul rostit:

Caci acesta, initiindu-se In misterele literaturii, marturisea, in Viata ca o prada,
ca ,,singurul lucru care ma facea sa raman mut de fascinatie era cuvantul rostit
de oameni” — un motiv de a confrunta provocarea cu epitetele calificind vorbirea
personajelor sale.

Astfel, cuvantul rostit poate deveni din mijloc de comunicare si o unealta care
nuanteaza tipologia unui persona;j:

in functie de fire, de interlocutor, de statutul sociocultural si de momentul
psihologic al situatiei de comunicare, acestea pot numai sopti (Ilie Moromete,
Nila, dar, uneori, ,cu o blandete amenintitoare” — primul, sau ,,gros si
amenintator” — Paraschiv), sau murmura (,cazand pe ganduri”, eventual
»speriat” — Ilie; ,,uimitd” — Catrina; ,,cu glas linistit” — Birica).

Iata ca acelasi cuvant, sec sau inactiv uneori, In comunicare, devine plin de
miez, de sens, de culoare, nuantand si exprimand prin nivelul de vibratie al glasului,
idei, norme, ritualuri, fiind insotit sau nu de o anume gestica. Stelian Dumistracel
analizeaza articularea cuvintelor in diverse registre, de la tonalitatea minora,
gangavita, Ingdnata, la cea in care personajele bolborosesc, bombane, ingaima sau

8 Stelian Dumistricel, Socoteala ciobanului e achitatd, ,,Convorbiri Literare”, 8, 1982, p. 6;
articol republicat in numarul de fatd, Stelian Dumistracel, Socoteala ciobanului e achitata
,.Studii si cercetari stiintifice. Seria Filologie”, nr. 48, 2022, p. 81-85.
® Stelian Dumistricel, Oameni §i locuri la Marin Preda, ,,Romania literard”, XV, 20, 1982, p.
8; articol republicat in numarul de fata, Stelian Dumistracel, Oameni si locuri la Marin Preda,
,».Studii si cercetari stiintifice. Seria Filologie”, nr. 48, 2022, p. 75-79.
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mormadie:

Numeroase sinonime se adund in aceeasi zond, a manifestarii retinute, a
tonalitatii minore: abia gangaveste neajutoratul Nild, sau Niculaie (protestand);
dar acesta si ingdna (cu glas ,,indurerat™), trasatura articulatorie atribuita si altor
personaje. (...)

Absenta apetitului si a performantei elocutionale, dar si neincrederea intr-o
eventuala replica este atribuitd prin verbele a bolborosi (Tudor Bélosu, fierarul
Iocan, Catrina, mustrdtoare la adresa sotului), a bombani (,,nedumerit” sau
furios” — Nild), a ingaima (,,moale, lipsit de chef” — Paraschiv sau a mormdi
(acelasi ,,cu buzele lui Tmpletite” si ,,ca un urs”; Achim: ,,dispretuitor”, Nila:
,,nepasdtor”’; Moromete: ,,sacait”).

Niste tonalitati aparte aduc verbele a mdrdi si a scrdsni, prin valentele lor
onomatopeice, care arata furie retinutd, neputinta de a actiona, obida, completate de
manifestarile sonore ale lumii animalelor care apar ca reprezentari ale glasului aflat
sub semnul instinctului:

Nu lipseste nici transferul dinspre manifestarile sonore ale lumii animalelor:
,,smuls din odihna adanca in care zdcea”, Nilad ,,mugeste chinuit”; Niculaie, cand
mai vrea lapte, ,,miorldie”, iar Ilinca ,,se miorlaie”, invocand sprijinul patern intr-
o imprejurare cand fratele mai mic se obrazniceste fata de ea.

Inflexiunile si timbrele vocale pot uneori schimba sensul cuvintelor,
subliniind psihologia personajelor. Astfel, Stelian Dumistracel vorbeste si despre
conotatia glasului, de la o limitd a comunicarii asezatd sub semnul minimului de
cuvinte rostite violent la cealaltd extrema, a comunicarii nuatate Intr-un registru larg
umanizat:

Deosebit de bogata si de nuantatd se dovedeste gama sunetelor si a sonoritatilor
surprinzand tonalitatea, amplitudinea dar, In special, conotatia glasului: de la cele
ce concurd la sarjarea comportamentelor prea putin comunicative prezentate
anterior (,,ragusit”, ,,gros”, ,aprins”, ,ascutit”, ,intepat”, ,sumbru”, ,rece”,
Htalos”, ,mai inghetat decat gerul”, ,indesat si amenintator”, ,turbure”,
~inspaimantat”), la caracterizarile ce umanizeaza: ,,schimbat”, ,,soptit”, ,,scazut”,
Hlinistit si incet”, ,,copildros”, ,lung”, (care jeleste), ,,odihnitor”, ,increzator”,
,,obisnuit, nici suparat, nici vesel”, ,,moale, parca vinovat”, , leganat si domol, de

munteanca” (iata si variabila diatopica!) etc.

Concluzia articolului este aceea ca studierea sonoritatii vorbirii personajelor
contribuie la conturarea profilul scriitorului:

La un scriitor considerat, simplist, ,un realist dur”, surprinderea subtila a
brutalitatii si dezagreabilului, dar si a notelor reticentei si ale duiosiei, se
dovedeste Incd un efect, in planul artei, al sintezei pe care o constituie opera lui
Preda intre optiunile ,,patimasilor ideologi” rurali (de tip Rebreanu) si resursele
pitorestilor scriitori de umor (si umoare) balcanic(a).

Asadar, Stelian Dumistracel demonstreaza faptul ca, in proza lui Marin Preda,
personajele devin vii canale de comunicare intre scriitor si un timp al trecutului pe
care Incearca sd-l recompuna. Autorul a surprins cu acuitate mediul taranesc,
infatisand cu credibilitatea celui crescut la sat, acel spatiu de liniste, de luptd muta,
interioard, si zbucium. Toate acestea sustin afirmatia lui Marin Preda dintr-un interviu
consemnat de Tia Serbanescu in 18 aprilie 1980, ,,am tins spre un stil limpede (...)
mi-am permis un limbaj mai grosier din cand in cénd, pentru cd am crezut in
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naturaletea limbajului eroilor” 1°.

Opera lui Marin Preda ,,a avut inca o data curajul limbii roméne” si a dovedit
ca ,,bizuinta intelectuala a tarii noastre rezida din tarani”, dupa cum spunea Nichita
Stanescu!!. Ca o uriasa tapiserie 3D din care se desprind sonuri si sonoritati, creatia
lui Marin Preda constituie terenul pe care Stelian Dumistracel, cu acribia-i
caracteristica si cu mijloace de analiza fina, ne prezintd coloana sonora ce insufleteste
acest univers lingvistic, valentele de perceptie ale cuvintelor rostite. Analiza limbii
vorbite de personajele din romanele lui Marin Preda aratd fascinatia cercetdtorului
Stelian Dumistracel pentru arta cuvantului, caruia, numai un mare scriitor pecum
Marian Preda i poate implini menirea.
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