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INTRE PROIECTUL LUI NIETZSCHE SI CEL AL LUI
GEORG SIMMEL SAU iINCEPUTUL UNEI MEDITATII
ASUPRA MODERNITATII

Between Nietzsche's and Georg Simmel's project or the inauguration of a meditation
on modernity

The study proposes an interrogative-critical perspective on modernity. Nietzsche's
philosophical project, summarized in its moral content, is put face to face with
Simmel's philosophical projection.The moralist Nietzsche imagines an anti-morality,
with an internal economy specific to pseudo-morality, which, however, will have an
overwhelming influence on European and European mentalities in the twentieth
century. Nietzsche's anti-morality denies all Christian and Jewish foundations and
conveys, as a tireless dynamo, an unexpected legitimation for the destructive
ideologies of the twentieth century, generating much energy in the area of communist
and fascist fanaticism, but also in the area of post-World War 1l elitist nihilism, or
closer, in the area of the radical neo-Marxism of gender ideology and posthumanists.
Georg Simmel's 1900 philosophical hypothesis, also based on a profound sociological
analysis, allows us to identify a conceptual framework for the imperialism of objects
in twentieth-century culture. Transforming itself into a "boundless space” in which
"each creator places his product next to another", the culture of modernity establishes
the mass character of specific cultural objects, with non-discriminatory value, thanks
only to their simple existence in this territory. The imperialism of cultural objects,
exercised also through the redundancy of objects as well as through the manifestation
of cultural contents, generates an imperialism of the cultural models promoted by
modernity. Modern man is gradually subjected, in his evolution, not to his own will,
but to the meaning resulting from the internal laws of the functioning of cultural
models.
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Spiritul se gaseste in fata unei existente, spre care il mana atdt necesitatea cdt §i
spontaneitatea naturii sale; el insa ramdne vegnic proscris in migcarea inspre
sine insuti, intr-o crizd, cdaci doar atinge existenta si, in fiecare clipd in care vrea

S-0 patrundd, abatdind in tangenta parcursul sau, e smuls de iminenta legii
inchise a reintoarcerii in sine. In formarea notiunilor: subiect-obiect ca noiuni
corelative, in care fiecare termen isi gaseste sensul numai in celdlalt, se afla deja
aspiratia i anticiparea unei depdsiri a acestei ultime dualitafi rigide.

(Georg Simmel, ,,Despre filozofia culturii”, in Cultura filozofica. Despre
aventurd, sexe §i criza modernului)

1 Universitatea »otefan cel Mare” din Suceava.
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Daca ne detasam suficient pentru a contempla intr-o unica perspectiva relieful
in migcare al secolului XX, ramanem mai Intdi involuntar tulburati de agresivitatea
peisajului care se asterne privirii. Vocile, ca si formele culturii ultimului secol,
dezvolta energii uimitoare, se multiplica, se contrazic, se ignora, se provoaca intr-0
lupta fara precedent pentru castigarea puterii asupra Sensului. Puterea asupra nasterii
Sensului dominator in cunoasterea existentei si a fiintei, puterea asupra Sensului
privilegiat Tn controlul istoriei si-n exploatarea realitatii — prin urmare, puterea de a
fabrica si de a organiza sensurile in mesaje si mesajele in modele care dicteaza traseele
de evolutie a culturii si civilizatiei, aceastd putere motiveaza energiile uriase,
imposibil de contabilizat vreodata, toate cheltuite cu extrema risipa, cu fascinatie, cu
orgolii uneori inumane in bataliile nesatioase, mereu lacome de putere, ale secolului
XX. Un secol pe cat de obsedat de magia Sensului, pe atat de incapabil sa-1 impuna.
Autoritarismul adeseori profetic al tuturor discursurilor culturale, fie cd e vorba de
vocea filosofilor, a scriitorilor si poetilor sau de vocea ideologilor ori a liderilor se
topeste 1n incertitudine, in ambiguitate, in incapacitatea de a da raspunsuri protectoare
pentru spirit si multumitoare in fata judecatii ratiunii.

Un secol european violent, sfasiat de ideologiile mesianice — comunismul si
fascismul, rupt de doud razboaie mondiale si de inghetul, azi suprareal, dintre Est si
Vest, macinat pretutindeni de paranoia puterii, totusi salvat in extremis de o metafora
acceleratd a democratiilor liber-sociale vestice, care reusesc sid amane plata
compromiterii din rddacini a umanismului i a moralei ldsate mostenire de iluminism.
Secolul XX ridméane cel in care tari si comunitati intregi sunt transformate in
laboratoare umane experimentale folosite de ideologi si lideri ai unei ,,Jumi noi”. Iar
dacd 1n acest secol existd permanent tentatia dezordinii sociale (anarhismul,
neincrederea in institutia familiei, revolutia sexuala etc.) si cultul fara limite al
individualismului, fenomenul apare in primul rand ca o miscare obligatorie de
autoapdrare a constiintei libere in fata obsesiei tuturor sistemelor politice, nu numai a
celor dictatoriale, pentru ordine sociald, pentru normarea din ce n ce mai sufocanta a
cotidianului. Diktat-ul omului public asupra omului privat produce astfel o socializare
amenintatoare a fiintei umane. Secolul XX deschide noul mileniu cu o neliniste
majord: compromisurile dintre individ si societate, inventate de cultura occidentala
dupa 1960 si numite postindustrialism, neocomunism, neomarxism, feminism,
postcolonialism, globalism, societate informationald etc., apoi transumanism,
postumanism, ideologie de gen, reprezinta solutii viabile pentru administrarea
Sensului din care se alimenteaza timpul istoric nadscut de cultura modernitati?

Se profileaza astfel vederii actuale un secol XX protoplasmatic — nebun si
vizionar, fantastic si nihilist, umanist §i crestin, mistic si anti-umanist, ateu si
ecumenic, depresiv si utopic, indiferent la memorie si obsedat de istorie, amoral si
hipernormativ — un spatiu plural al fantasmelor milenare lasate sa respire la lumina
zilei. Un secol rationalizat de pragmatismul pur, imediat negat de irationalismul
anularii limitelor. Un secol in care fiecare discurs si-a gasit propriul contra-discurs,
eliberand hipnotic frustrarile indivizilor si ale multimilor in magma unui vulcan
imprevizibil, dar cu sigurantd nu si inepuizabil. Un secol plin de excese si orori,
subjugat de fascinatia maselor pentru liderii carismatici, populat de utopii negre
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cultivate in chip de solutii definitive pentru speta umana. Un secol in care surprizele
si limitele existentei naturale, lovind fatal in ultimele bariere impuse de natura umana.
La sfarsitul secolului XX, istoria se concentreaza in dinamica informationala si in
experimentalismul stiintific, parand sa faca un salt dincolo de ea insasi, intr-un
teritoriu necunoscut formelor de culturd anterioare. Obsesia sfarsitului umanitatii
lanseaza teoria socantd a postistoriei. Se vorbeste serios de ultimul om. Umanismul,
civilizatia de dupa Renastere, mostenirea [luminismului §i marsul iluministilor si-au
atins limitele, si-au dezvaluit neputinta si nivelul maxim al (in)competentei —
spirituale, filosofice, morale.

Viteza din ce in ce mai accelerata cu care istoria se grabeste spre un orizont
nelinistitor, arderea lacoma a etapelor, pregatitd de Renastere si apoi de [luminism,
epuizeaza in primul rand resursele individului, fiinta lui psiho-afectiva, digestia de
care e capabil intelectul. Omul secolului XX renuntd la o coerentd spirituala, fie si
temporard, la fel cum abandoneaza definitiv idei demodate: armonia dintre spirit,
simturi i inimd ori senindtatea si intelepciunea. Omul secolului XX nu este un
sentimental. Cand privim mai atent vartejul razboaielor, al evolutiilor, al revoltelor, al
miscdrilor sindicale, al parteneriatelor sociale, al reformelor, legilor si normelor in
avalangd, din care se compune relieful secolului abia incheiat, Intelegem ca
agresivitatea la care a fost supusa natura si circulatia Sensului in lumea secolului XX
a schimbat cel mai mult individul si libertatea individuala.

Pe cat de mult s-a vorbit in acest secol despre individualism si despre
prioritatea individului in fata societdtii, pe atat de usor este de constatat dominatia
politicului si a omului social. Individul e mereu confiscat de valuri ideologice ori
strategii sociale imposibil de evitat. Umanismul a luat chipuri ingeldtor — diabolice Tn
secolul XX, metamorfozandu-se de mai multe ori in antiumanism devastator. Tot
umanismul a impus in formele pactului social-democratic urgenta constiintei politice
si aparitia omului functional adaptat unor constrangeri si libertati normate care
legitimeaza ferm doar identitatea individuala integrata sistemului social.

Cultura europeana a secolului XX inseamna desavarsirea modernitatii si
radicalizarea procesului de modernizare inceput Tn Illuminism, spre ultimele
consecinte — filozofico-estetice, stiintifice, ideologice si sociale. Friedrich Nietzsche,
profetul anticrestin si ateu al secolului trecut, incerca inca de la 1887 sa inventeze si
sa legitimeze o asa-numita religie a noului, sub fascinatia progresului deja in floare.
El alimenteaza pentru tofi fanticii care i-au urmat magia supra-eroului creator de
forme culturale autoritare, acela care, pornind de la negarea tuturor eticilor mostenite,
isi revendica dreptul de a impune societatii alte reguli de viata si o asezare a lumii care
sd 11 dea putere nelimitata asupra celorlali.

Nietzsche incita consgtiinta cititorului sd participe prin accepare §i supunere
entuziastd, necriticd, la o mutatie civilizationald, care sd steargda toatd cultura si
memoria civilizatiei mostenite si sa impuna alte legi si o altd morala. Tar moralistul
Nietzsche imagineaza, de fapt, o anti-morala, cu o economie interna specifica pseudo-
moralei, care, insa, va avea influentd coplesitoare asupra mentalitatilor europene si de
tip european in secolul al XX-lea. Antimorala lui Nietzsche neaga toate fundamentele
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crestine si iudaice si transmite, ca un dinam neobosit, o legitimare neasteptata pentru
ideologiile distructive ale secolului XX, generand multa energie in zona fanatismului
comunist si fascist, dar si In zona nihilismului elitist de dupa Al Doilea Razboi, sau,
mai aproape, in zona neomarxismului radical al idelogiei de gen si al postumanistilor.

Genealogia moralei (1887) debuteaza cu o provocare pateticd a constiintei
individuale care va rasturna in chip de urgenta obsedanta in mintea mai tuturor marilor
creatori de romane, poeme, teatru sau filozofie ai secolului XX:

Noi cei care cautim cunoagterea i nu ne cunoastem pe noi ingine si aceasta dintr-
o pricind bine Intemeiatd. Nu ne-am cautat niciodatd - cum S-ar putea atunci sa
ne gdasim intr-o zi? [...] Ne ramanem deci fatalmente strdini, nu ne intelegem pe
noi ingine, trebuie si ne luam drept altii, suntem condamnati pe vecie si ne
supunem legii: ,.fiecare 1si este cel mai strain siesi” - fatd de noi ingine nu suntem
printre ,,cei ce cautd cunoasterea..?

Mentalitatea modernistd nietzscheand neaga orice principii religioase, cu
scopul declarat de a se constitui intr-o ,,morald ca anti-natura” (Amurgul idolilor).
Nietzsche 1l invatd pe ucenicul lui vrajitor sa dezvrajeasca lumea cunoscuta si sa o
incarce cu o vraja noud, luciferica, prin abandonul ratiunii. Promoveaza ideea negativa
ca sensul eliberator al cunoasterii poate veni doar dincolo de ratiune si mai ales
impotriva ratiunii.

Organizeaza un contra-discurs impotriva culturilor mostenite, mai ales
impotriva culturii crestine si a celei de tip socratic, bazat pe o logica narativa aparenta,
dar care dinamiteaza reprezentarile cu care cititorul lui (supus sau nu) vine in text:

Fanatismul cu care intreaga gandire greacd se repede asupra rationalitatii
tradeaza un impas: erai in pericol, n-aveai decat o unica alegere: sa pari ori — sd
fii absurd de rational... [..] Socrate a fost o neintelegere; intreaga morald a
indreptarii, cea crestind, si ea a fost o neintelegere... Lumina de zi era mai
cruda, rationalitatea cu orice pret, viata la modul lucid, rece, prevazitor,
constient, fara instinct, impotrivindu-se instinctelor, toate acestea la randul lor nu
erau ,,decit o boald — si nicidecum o reintoarcere la ,,virtute”, la ,,sdnatate”, la
fericire...

Proiectand sensul culturii in puterea ,,neasteptatului sentiment si presentiment
al viitorului, al apropiatelor aventuri, al mérilor din nou deschise, al telurilor din nou
permise, din nou crezute”, discursul nietzschean legitimeaza increderea in nebunia
anti-memoriei, a uitdrii i a negarii trecutului, prin instalarea constiintei in golul unui
viitor fara continut, dar care promite libertatea de a-l locui cu orice scenarii
civilizationale noi, amorale, pornind de la dreptul revendicat al spiritului modern de a
crea obiecte culturale mereu noi care sa re-ordoneze lumea din temelii, prin
continuturi culturale noi, fara nici o auto-limitare morald, spirituala, religioasa. Noua
ordine culturald anticipatd de Nietzsche reprezintd miezul dur al imperialismului

2 Friedrich Nietzsche, ,,Genealogia moralei”, in volumul Stiinta voioasd. Genealogia moralei.
Amurgul idolilor, Bucuresti, Humanitas, 1994, pp. 289-290.
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modernitatii, care da ideii de libertate un singur continut — acela de supunere fara
nuante fatd de modelul cultural dogmatic pe care se Intemeiaza.

Azi, la o evaluare sumard a influentei contra-discursului lui Nietzsche,
adeseori ilogic Tn mod evident, constatam fara mari eforturi ca a reusit sa induca in
mintea creatorului european de cultura o aspiratie demiurgica de surpare a lumilor si
de fortare a unei (re)nasteri luciferice — imposibila, binenteles, dar care isi consuma
azi consecintele grav dramatice si demonismul ei frenetic in a grabi impunerea asa-
numitului post-umanism.

Nietzsche duce omul si cultura de dupa el in neant. Iar mai toatd filosofia
academica si creatorii de ideologii dogmatice noi l-au imbratisat cu fervoare, ca pe o
promisiune a unui paradis intors pe dos, care nu poate fi decat infernul insusi.

Istoria ne Invata, insd, ca toate imperiile se sting, in chiar momentul afirmarii
puterii lor maxime, §i orice imperialism anti-uman moare, tocmai din neputinta de
ucide viata si umanitatea.

Modernitatea estetico-filosofica si stiintifica, aflatd multa vreme Tntr-un
dezacord mental aparent cu cea economico-sociala si politica, actioneaza in spatiul
proiectului nietzscheean, marcat de eroismul intolerant al autodepasirii impuse si al
locuirii Tntr-un prezent mereu compromis. Numai ca marsul modernitatii secolului
XX, desi creeaza din ce in ce mai multe obiecte culturale noi, nu reuseste, in nici una
din etapele sale, sd ofere compensatia sentimentului victoriei. Literatura si filosofia
inregistreaza cu sinceritate instrainarea spiritului de obiectele culturale produse de el
insusi. Literatura si filosofia constatd organizarea irepresibild a lumii uriase a
obiectelor culturale fabricate de-a lungul secolului XX intr-un imperiu cu propriile
legi, independente de vointa spiritului creator si din ce in ce mai strdin de nevoile
acestuia.

Tn jurul anului 1900, sociologul filosof Georg Simmel, contemporan al lui F.
Nietzsche, anticipeaza cu exactitate vizionara consecintele majore ale proiectului
nietzschean, in care incepe sa se inscrie elita europeana. El vorbeste depre sensul si
tragedia culturii moderne atunci cand analizeaza raporturile dintre subiect si obiect in
generalitatea proceselor culturii. Georg Simmel, ca si Max Weber ceva mai tarziu,
opune deja patosului entuziast si eroismului de tip nietzschean un discurs critic asupra
mentalitdtii culturale a omului modern, plecand de la ,,...caracterul profund strain sau
de la ostilitatea care exista intre procesul de viata si de creatie al sufletului, pe de o
parte, si continuturile si produsele sale pe de alta.”

Perspectiva criticd a Iui Georg Simmel pune in evidentd in mod riguros ca
obiectele culturale pot urma o logica proprie, iar continuturile lor preiau o dinamica a
sensului care nu mai slujeste vointa naturala a subiectului, ci o coerenta autonoma, ce
poate conduce tocmai la subordonarea subiectului fata de lumea obiectelor culturale:
,Capacitatea fundamentald a spiritului de a se putea degaja de sine insusi, de a se
opune siesi ca fata de un al treilea, modeland, recunoscand, estimand si de a castiga
abia sub aceasta forma constiinta propriei sale fiinte — a atins prin realitatea culturii
aproape raza subiectului...” Efortul spiritului modern de a-si legitima sensul prin
obiectul produs conduce tragic, asa cum prevede Simmel, nu la contopirea dintre
subiect si obiect, ci la ruperea obiectului citre o orbitd a sensului absolut independenta
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si care minimalizeaza pana la caricaturd prezenta subiectului: ,,...creatorul e preocupat
nu de valoarea culturala, ci de semnificatia obiectiva a operei, circumscrisa de propria
ei idee — fapt ce tinde spre caricatura o data cu alunecarile imperceptibile dincolo de
logica pur obiectivd a evolutiei, propriu-zisa, nemaigasindu-si drumul inapoi la
subiecte.” Solicitand deja o analiza a reificarii spiritului, Georg Simmel formuleaza o
judecata structurala asupra evolutiei Sensului in cultura moderna, a carei valabilitate
se va verifica in totalitate la o sutd de ani de la enuntarea sa, prin urmare astazi, cand
pot fi privite in desfasurare toate fefele modernitatii: ,,...se manifesta evolutia tragica,
care leaga cultura de obiectivitatea continuturilor, unei logici proprii, sustragandu-le
asimilarii culturale prin subiecte - lucru dezvaluit in cele din urma prin capacitatea de
reproducere dupa bunul lor plac a continuturilor spiritului obiectiv”.

Ipoteza filosofica de la 1900 a lui Georg Simmel, bazatd si pe o analiza
sociologica profundd, ne permite sa identificim un cadru conceptual pentru
imperialismul obiectelor in cultura secolului XX. Transformandu-se intr-un ,,spatiu
nemarginit” in care ,,fiecare creator 1si agaza produsul sau aldturi de al altuia”, cultura
modernitatii instituie caracterul de masa al obiectelor culturale specifice, cu valoare
nediscriminatorie, gratie doar simplei lor existente in acest teritoriu. Imperialismul
obiectelor culturale, exercitat inclusiv prin redundanta obiectelor, cat si prin
manifestarea continuturilor culturale in balast, genereaza un imperialism al modelelor
culturale promovate de modernitate. Omul modern este treptat supus, in evolutia sa,
nu propriei vointe, ci sensului rezultat din legile interne de functionare a modelelor
culturale.

G. Simmel anticipeazd o realitate culturald pe care azi o numim post-
moderna:

...continuturile culturii urmeaza o logica independenta de scopul cultural de care
sunt tot mai mult indepartate, fara ca drumul subiectului sa fie ugurat prin faptul
ca acest drum cultural este conditionat de devenirea independenta si obiectiva a
continuturilor sufletesti, apare situatia tragica in virtutea careia cultura ascunde
in ea, de fapt, inca din primele momente de existenta, acest tip de forma a
continuturilor ei destinatd — parca printr-o inevitabilitate imanenta — sa devieze,
sa impovareze, sa incurce si sd facd indoielnic drumul sufletului de la el insusi
ca neimplinit spre el insusi ca desavarsit.

Imperialismul modelelor culturale din care se compune secolul XX este
rezultanta directd a viziunii eroice asupra cunoasterii i auto-cunoasterii din proiectul
nietzschean, de unde descinde sau n care se poate reflecta intreaga modernitate.

Cunoagsterea eroica pare a fi atinsa, obiectele culturale visate par a lua forma
si Incep sd organizeze lumea dupa o ordine din ce in ce mai imperativa, dar spiritul
modern se recunoaste tridat in scopurile sale vitale, pentru ca desavarsirea, armonia
prin cultura se dovedesc a fi mai indepartate ca niciodata in istorie, fata de subiectul
creator. Obiectul supune vointa subiectului. Imperiul lumii moderne se arata intolerant
cu nevoile spiritului, dar, in schimb, legitimeaza in exces liberalismul obiectelor
culturale.
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Imperialismul modern al obiectelor culturale se transforma fintr-o tiranie
asupra constiintei persoanei, care serveste dezagregirii $i compromiterii tuturor
formelor de democratie, prin concentrarea autoritard a puterii in zona extrem de
restransa a grupurilor care gestioneaza producerea, re-producerea si consumul
colectiv al obiectelor culturale.

Astazi ne putem doar intreba cum ar fi aratat secolul XX si actualul secol XXI
daca elita culturald occidentald, ruptd deja prin iluministi de traditia si mostenirea
cresting, si-ar fi nuantat pozitiile cu luciditate rationald, eliberandu-se sau reprimand
strategic atractia hipnotica fatd de combustibilul exploziv al eroismului demiurgic
promis de profetul lor, Nietzsche.

Cum ar fi aratat lumea noastra daca intelectualii de dupa 1880, aceia care au
produs schimbarea mentalitatii generale prin cartile lor intrate, rand pe rand, in scoala
publica, in educatia obligatorie, ar fi luat distantd fatd de proiectul nietzschean,
adoptand macar un discurs mai critic si mai lucid fata de proiectul modernitatii, in
sensul tolerantei si al temperantei critice din proiectul filosofic al unui Georg Simmel,
de exemplu, si nu in directia eroismului intolerant nietzscheean? Cum ar ardta acum
societatea in care trdim daca am schimba prioritatile si am servi spiritul, Tnainte de a
urma logica si ordinea culturala a imperialismului obiectelor? Simmel ne motiveaza
sd producem o lecturd mai lucidad si mai curajoasa, prin distantare critica si gandire
autonoma, a fetelor si a vastelor cAmpuri ale modernitatii.
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