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Memorie si precaritate de Mariana Boca — lectura alternativa asupra
postmodernitatii

Mariana Boca, Memorie si precaritate, Editura Universititii ,,Stefan cel Mare”
din Suceava, 2019, 213 p.

Mariana Boca, profesor de literatura si istoria culturii la Universitatea ,,Stefan
cel Mare” din Suceava, este autoarea mai multor carti inscrise in aria comparatismului
si a cercetarii interdisciplinare: Povesti despre omul interior (2020), Modernismul
intre literatura si filozofie (2002), Memoria textelor si naratiunea canonica (2019,
Mentalitati europene (2006, 2019). Cartea Memorie si precaritate, aparuta in 2019,
oferd o viziune originala asupra modernitatii, prin studii consacrate relatiilor dintre
literatura si filozofia (post)moderna, puse fata in fata cu discursuri teoretico-critice pe
care le-au generat. Lucrarea reuseste sd conceptualizeze si sa opund doud idei care,
potrivit autoarei, pot sintetiza nuclear istoria textelor si a gandirii moderne: memoria
si precaritatea.

Mariana Boca problematizeaza gandirea modernilor care se opun memoriei
mostenite din culturile antice si medievale, inventeaza progresul ca mit central al unui
nou model cultural si o dinamicad imprevizibila a limbajelor filozofico-estetice. Dar,
spune autoarea, noile lor discursuri esueaza cel mai adesea in precaritate, adica in
nonsens, nihilism, neincredere Tn sine. Mergand spre scriitori ai noului roman rusesc,
prin Svetlana Alexievici, autoarea aratd cum literatura redescoperd valoarea
memoriei, uitd de experimentalismul postmodern si aduce in artd viata reald, omul
viu, constiinta personald. Inspiratd de aceastd noua literatura, Mariana Boca propune
propria ei viziune asupra dinamicii actuale a literaturii.

Prima parte a cartii reuneste capitole cu titluri provocatoare, care deja invita
la meditatie: Despre invatatura modernitatii; Precaritatea eticii postmoderne;
Precaritatea dogmelor poststructuraliste; Literatura intre mit si reflectare
(pseudo)misticd, Fictiunea, intre precaritate si memorie. SCopul autoarei este de a
pune in discutie mesajul ultim si influenta pe care hermeneutica postmoderna o inspira
cititorului. Mariana Boca subliniaza ca cele mai influente scoli teoretico-critice ale
secolului XX produc ,,... instrainarea fata de ideea de persoana, memorie si constiinta
a persoanei sau limiteazd afirmarea acestora, in diverse variante teoretice” $i ,,...
conduc, de fapt, la dezumanizarea raportului dintre constiinta cititorului (hermeneut)
si text, dar si spre siricirea, atrofierea vietii textului.” (p.14) In opinia autoarei, aceasta
pozitionare teoreticd a creat o constiintd colectiva critica prin care se falsifica adesea
legdtura cititorului cu literatura si mai ales relatia dintre constiinta personala a
cititorului-interpret si constiinta personala a autorului, proiectatd in dinamica
fictionala: ,,...de la Kant pana astazi, s-au creat forme tot mai autoritare de opresiune
discursiva a personalulul, a particularului, a constiintei persoanei. Inlocuirea ideii de
persoana cu aceea de individ si excluderea progresiva a constiintei personale din
angrenajele teoretice, a generat o cenzurd inaparentd, dar foarte eficace, a prezentei
persoanei §i a memoriei persoanei in dinamica teoriilor care guverneazi
modernitatea.” (p. 15)

Mariana Boca cauta, prin aceste studii, o solutie de iesire din discursul critic
dominant al filozofiei si criticii postmoderne, care sd permitd recunoasterea,
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valorificarea si identificarea prezentei persoanei, a memoriei si constiintei in textul
literar. Pentru a putea da continut si legitimitate acestei noi pozitii, autoarea cauta
modele in cultura veche, cultura de dinaintea modernitatii, asa cum comenteaza ea
insdsi: ,,...m-am Intors mai intai spre invatatura socratica, spre Socrate al lui Socrate,
din Apararea..., si spre Socrate al lui Platon, din Dialoguri, ca sa inteleg ce legatura
mai existd intre modernitatea de astazi si originea greaca pe care atat de vehement
inca o revendica. Apoi am descoperit gandirea filocalica crestind, gandirea patristica,
pe Sfantul Pavel si Fericitul Augustin (De Magister, Confesiuni), dar Tnainte de toate
m-am ntors in cuvantul Evangheliilor” (p.17).

Modelele culturii de dinaintea modernitatii o conduc pe Mariana Boca spre
omul interior revelat Tn textul literar sau filozofic. Astfel, autoarea incearca si exprime
»~intlnirea dintre constiinta autorului si cea a cititorului (hermeneuticd), prin
congtiinte textuale”, si 1si defineste pe scurt propria viziune asupra interioritatii
reflectata in literatura: ,,... omul interior il vad ca proiectic a memoriei persoanei,
organizatd mai ales intr-un imaginar etic tradus de constiinta textuala atat prin limbaj,
cat si prin actele, scenariile, alegerile evocate. Asadar, ideile dominante cu care am
ajuns sd lucrez sunt intr-un cerc al persoanei: om interior, memorie, constiintd, eticd,
morala. Hermeneutica, in aceasta viziune, nu mai poate sa isi fie autosuficienta si sa
serveasca o interpretare gratuitd, orientatd spre ea insasi, Intr-o logica interna de tipul
— interpretare de dragul intelegerii textului, interpretare de dragul si in logica
limbajului, interpretare in ordinea si autonomia discursiva etc.” (p.17).

Mariana Boca respinge indirect autosuficienta discursului critic specific
noului val al distant-reading-ului, fara sa il evoce frontal. Dar se detageaza net atat de
critica bazatd pe modele algoritmice cantitative, cat si de hermeneutica a carei
finalitate este doar propria coerenta. Pentru ea, hermeneutul trebuie sa fie un maestru
al discipolilor sdi, capabil sa-i conduca spre o morald, un adevar, spre intelepciunea
care s-ar revela din orice text literar major. In capitolul Precaritatea -eticii
postmoderne, autorea critica nihilismul radical al filozofiei postmoderniste si blocajul
produs de ideologia postumanista: ,,in timp ce a promovat principiul diferentei si al
pluralitatii, modernitatea a distrus treptat increderea omului in stabilitatea oricarei
forme de sens — religios, politic, artistic sau metafizic — si a compromis prin indoiala,
dedublare etc. corespondenta vie dintre limba si realitate. Aceasta stare de lucruri a
fost o mare provocare pentru filosofii suficient de atasati de toatd gandirea moderna,
pentru ca sd devind incapabili a imagina intoarcerea spre alt model, spre alta origine”
(p. 29).

Autoarea subliniaza ca sfarsitul naratiunii istorice construite de modernitate
semnificd, in aceastd perspectiva dramatica, un esec incontestabil al gdndirii moderne
si al mentalitatii filozofice, care produce o deschidere constienta spre o lume complet
diferitd, chiar opusa ideilor si credintelor [luminismul care a intemeiat modernitatea
(libertatea de exprimare; democratizarea informatiei; cultul progresului si al increderii
in stiintd; afirmarea unei noi morale universale; autonomia artelor, sub semnul logicii
interne si al independentei oricarei ideologii, etica pragmatica etc): ,,Gandirea critica
iluminista si puterea pe care a investit-0 Th omul modern au schimbat ireversibil
natura, societatea i existenta umand. Dar, in loc si elimine conflictele si sa
legitimizeze idealurile umaniste, modernitatea a accentuat — uneori pana la paroxism
— conditiondrile ideologice, sociale, filosofice si estetice create de diversele scenarii
politice si economice impuse lumii si omului in ultimii 200 de ani, mai ales.” (p. 28)
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Mariana Boca observa ca ultimele discursuri critice asupra modernitatii, in
special cele ale postmodernistilor radicali si ale transumanistilor, sunt total impotriva
moralei ultime a umanismului iluminist i pot lua cu usurintd forma unui
antimodernism disperat, al carui fundamentalism subversiv, desi seducator, nu
prezintd solutii, ci doar o hermeneutici a negativitatii. In capitolele Precaritatea
dogmelor poststructuraliste; Literatura intre mit si (pseudo) reflectie misticd,
Fictiunea, intre precaritate si memorie Mariana Boca vorbeste despre esecul
dogmatismului critic poststructuralist. Analizand cartile lui Toma Pavel, aduce o
viziune alternativa asupra postmodernitatii filozofice si literare, vazute mai ales ca un
spatiu al memoriei persoanei si al constiintei personale, unde dinamica limbajului este
un instrument de dezvaluire a adevarului, si nu scopul final. Tn acest context, autoarea
redefineste fictiunea astfel: ,,Fictiunea si nonfictiunea sunt ipoteze asupra adevarului
mintii, in care, insa, una nu este slaba si cealaltd tare. Povestea spusa prin fictiune
poate fi mai aproape de adevar decat nuditatea univoca a non-fictiunii, prin capacitate
ei de a retine pluritatea sensurilor si miezul interogativ al realitatilor umane. De aceea,
redescoperirea literaturii ca poveste purtitoare de invatatura... si cunoastere poate fi o
cale spre elibererea de multele scoli critice ce o colonizeaza, in cautarea unei relatii
noi a cititorului de astizi cu literatura” (p. 97) .

In mod evident, cartea Marianei Boca reuseste si dezvolte analize si
problematizari care valorizeazd memoria si literatura ca teritoriu al memoriei
persoanei. Intr-un moment in care tendinta numita distant reading prinde putere, in
contextul afirmarii ideologiei transumaniste, demersul autoarei duce cititorul spre un
orizont diferit, chiar opus, de apropiere fata de literaturd, prin participare, catharsis si
empatie emotional-intelectuala: ,,... limbajele memoriei dau sensul identitatii
persoanei si dezvaluie ce fel de cunoastere aseaza o comunitate peste propria istorie.
Totodatd, cunoasterea rationala a persoanei este posibilda numai in spatiul migrant al
memoriei. Intr-o perspectiva radicali, memoria persoanei este egald cu fiinta
ganditoare a acesteia. Stim despre noi Ingine ceea ce memoria ne spune §i ceea ce
memoria ofera nevoii noastre de (auto)interpretare. Cunoasterea oricarei comunitati
este limitata la ceea ce memoria ei colectiva reuseste sa conserve si sa transmita [...].
Asadar, constiinta in afara memoriei nu existd. Gandurile, cuvintele, faptele depuse in
memoria unei persoane reprezintd continutul ultim si inalienabil al constiintei acelei
persoane, independent de corporalitate si de materie, opus oricdror entitati
nonconstiente cu care ne amenintd era postumanismului tehnologic. In aceastd
constiintd a memoriei personale se reflectd umanitatea si unicitatea fiintei si cu ea
pleacd omul dincolo de moarte” (pp. 152-153).
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